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Generalni feditel CzechTourism

Ing. Rostislav Vondruska

Ceska centrala cestovniho ruchu - CzechTourism
Vinohradska 46

P. O. Box 32

120 41 Praha 2

20. ledna 2012

Véc: Otevieny dopis v souvislosti s nové vyhlasenou soutézi o logo pro destinaci Ceska republika

Vazeny pane Vondrusko,

obracime se na Vas ve véci soutéZe o logo pro destinaci Ceska republika, ktera probiha
v ramci projektu ,Rebranding a marketingova podpora prijezdového cestovniho ruchu®.

V souvislosti se zruSenim slibné vypsané oteviené soutéze o navrh, ke kterému doslo dne
14. 12. 2011, byly ze strany Ceské centraly cestovniho ruchu - agentury CzechTourism dne
12.12. 2011 (sic!) vyzvani k vytvoreni navrhii loga posluchaci ateliérii grafického designu vy-
branych fakult vysokych kol CR. Pi zachovani obdobnych podminek jako ve zrusené otevrené
soutézi vSak doslo k bezprecedentnimu snizeni autorské odmeény pro pfipadny vitézny navrh,
a to z puvodni ¢astky 1 000 000 Ké na 15 000 K¢ (obé odmeény obsahuji jak ¢astku za vytvoreni
dila, tak i za poskytnuti prav k uziti dila).

Posluchaéi vysokych uméleckych $kol CR se v soutézich (nejen) na jednotny vizualni styl
pravidelné umistuji na pfednich pfickach, nezridka dosahujii umisténi nejvyssich (pfipomen-
me napft. soutéze o logo a vizualni styl Stiedo¢eského kraje, Jiho¢eského kraje, mésta Brna,
Univerzity Hradec Kralové, Mendelovy univerzity v Brné, Univerzity Pardubice a mnoho dal-
$ich). Mimo ziskavani oborovych znalosti vysoké umélecké skoly plni vzdélavaci funkei i po
strance moralné-etické, ¢imz pomahaji budovat skuteéné vyspélou, kulturni a demokratickou
spole¢nost. Pravé prace studentd vysokych §kol vedenych respektovanymi osobnostmi — peda-
gogy — patfi mezi to nejprogresivnéjsi, co u nas na poli grafického designu vznika a co maze
bez obav konkurovat tvorbé zahrani¢ni. Snizeni autorské odmény na 1,5 % ptivodni ¢astky
tak povaZzujeme nejen za neoddvodnéné, ale zaroven je tim neprimo dehonestovano i vysoké
skolstvi, jakoz i obor graficky design samotny. Z moralné-etického hlediska je tak pro vétsi-
nu student nepiipustné se za téchto podminek soutéze ziicastnit.

Podoba autorského honorafre je vzdy dohodou mezi autorem a nabyvatelem prav k uziti
dila. Obvykle (¢i v pripadé soudnich spori) se ale jeho vySe vypocitava jako honorar obvykly,
navyseny o procenta, jimiz je vyjadien vyznam autora, a dale o procenta, jimiz je vyjadfeno
postaveni a vyznam uzivatele. I kdybychom odhlédli od navySovani v souvislosti s vyznamem
autora a uzivatele, stale je ¢astka 15 000 pouhym zlomkem obvyklé vyse honorafe za navrh
logotypu (ten se u nas pohybuje v rozmezi cca 60-150 tis. K¢, coZ je mimo jiné stale nedmeér-
né malo v porovnani se situaci napt. v zapadni Evropé¢). S ohledem na postaveni a vyznam
uzivatele, celosvétovy dopad a intenzitu uziti vitézného navrhu logotypu vsak povazZujeme za
adekvatni honorar ve vysi odpovidajici ptivodnim podminkam oteviené soutéze.

Je tfeba si uvédomit, Ze navrh vizualni identity neni ¢innosti vyrobni, ale projevem jedinec-
ného, neopakovatelného vyjadreni intelektualnich schopnosti autora ¢i autorského kolektivu.
Autorsky honorat tak nemtiZze obsahovat pouze finan¢ni ohodnoceni odpovidajici prostému
¢asu stravenému nad vlastnim femeslnym zpracovanim navrhu, ale taktéZz (¢i spiSe predevsim)
ocenéni dlouhodobé, individualni cesty umélce — designéra, jeho intelektualni arovné, speci-
fického a jedine¢ného tviiréiho vyrazu, které dava k dispozici k uzivani ve prospéch tfeti osoby.
Jakakoli snaha tuto slozku omezit nutné devalvuje vysledky intelektualni ¢innosti na pouhé
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vyrobky, ¢imzZ obecnou kulturnost citelné vzdaluje od vyspélého demokratického svéta. Ne na-
hodou je snizovani vyznamu dusevni ¢innosti typické zejména pro staty (resp. jejich historicka
obdobi), kde se ve vétsi ¢i mensi mife prosazuje diktatura na tkor demokracie.

Celou problematiku je vSak také nutno vnimat z hlediska Sirsich spolecenskych souvislosti.
Diky informac¢ni prostupnosti dne$niho svéta nebude vizitkou Ceské republiky v mezinarod-
nim kontextu pouze vysledna znacka, ale i priibéh a podminky soutéze jako takové. Zvlasté
pak jedna-li se o statni organizaci, jejiz hlavnim tikolem je pozitivni propagace Ceské republiky
v zahranidi, je namisté dokonale pfipravena a presvédcivé transparentni soutéz, ze které jediné
miiZe vzejit opravdu reprezentativni vizualni identita destinace Ceska republika. V opa¢ném
pfipadé bude Ceska republika opravnéné vniméana jako zemé, jejiz kulturni minulost je oprav-
du jen minulosti, jako zemé, jejiz tak nadéjné polistopadové vykroceni bylo zmareno korup¢-
nim prostfedim a klientelismem.

Takto radikalni snizeni autorského honoraie bez ujasnéni podoby naslednych autorsko-
pravnich vztahti mezi vitézem a nabyvatelem (pfestoZe o toto upfesnéni Zadal mimo jiné i ve-
douci katedry vizualni komunikace FUD UJEP doc. ak. mal. Karel Misek, Ph.D.) totiZ zaroven
vybizi k Gvaze, zda neni cilem soutéZe pouze pokud mozno co nejméné finan¢né naro¢ny vybér
kvalitniho loga, pfi¢emZ dopracovani vizualniho stylu by jiz dostala za kol soukroma prav-
nicka osoba (za citeln¢ odlisnych finan¢nich podminek) a posluchaci vysokych kol by se tak
stali pouhym krytim nepf#ili§ transparentniho nakladani s prostiedky, jimiZ pro integrovany
operacni projekt (IOP) ,Rebranding a marketingova podpora pfijezdového cestovniho ruchu®
agentura CzechTourism z evropskych zdroja disponuje.

Kromé vyse honoratfe bychom mohli zminit je$té mnoho dal$ich vyhrad, které by bylo l1ze
nove vypsané ,soutézi“ vytknout. Od neuvedeni hodnotici komise pres chybéjici informaci
o predpokladané podobé autorskopravniho vztahu s vitézem aZ po nedostate¢né upiesnéni
pozadované formy soutéznich navrht. Zarazejici taktéz je, Ze z nezndmého divodu nebyly
osloveny vSechny statni vysoké skoly (resp. jejich pfislusné katedry ¢i ustavy), kde je graficky
design vyucovan (napi. FMK UTB, FU UO). Cela soutéz tak pisobi velmi neprofesionalnim
dojmem, ktery je zvlasté u statni prispévkové organizace pfinejmensim zarazejici.

Nepiislusi ndAm hodnotit rozhodnuti poroty nevybrat Zadny ze zaslanych navrht v pivodné
vyhlaSené soutézi. Zvazime-li pocet prihlasenych praci, i¢ast prednich ¢eskych grafickych de-
signérii a zaroven neud€leni ani 2. ¢i 3. mista, miZeme se domnivat, Ze vysledek byl zptisoben
mimo jiné i nepfesnym a zmate¢nym znénim podminek, diky kterému doslo ke vzajemnému
nepochopeni mezi zadavatelem a tc¢astniky soutéZe. V této souvislosti povazujeme za jediné
korektni feSeni vyhlaseni nové oteviené soutéze, jejiz podminky a nasledné usporadani autor-
skopravniho vztahu budou konzultovany s odborniky z oboru tak, aby se piedeslo pfipadnym
nejasnostem a nedorozuménim. Jedin€ transparentni, kvalitné pfipravend oteviena soutéz
muze vést k vybéru logotypu, ktery nejenze bude dokonale spliiovat pozadavky zadavatele, ale
taktéZ pomtize budovat dobrou povést ¢eského grafického designu, jakoZ i celé Ceské repub-
liky. Jsme piesvédceni, Ze uroven ceskych grafickych designérti to (i diky $pickové urovni Ces-
kych vysokych uméleckych $kol) umoziuje. Zbyva jen projevit viili ze strany zadavatele. Pevné
véfime, Ze pies nestastné kroky poslednich mésicti Ceska centrala cestovniho ruchu - agentura
CzechTourism tuto $anci nepromarni a stane se vzorem pro vyhlaSovani kvalitné pfipravenych
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otevienych soutéZi nejen v ramci Ceské republiky, ale také v méfitku mezinarodnim.

Za signatare

BcA. Jifi Toman
ateliér Graficky design 1, FUD UJEPv Usti nad Labem



Signatafri:

doc. akad. mal. Karel Haloun (vedouci ateliéru Tvorba pisma a typografie, VSUP v Praze)
doc. ak. mal. Michal Slejska (vedouci ateliéru Graficky design 2, FUD UJEP v Usti nad Labem)
doc. akad. mal. Franti$ek Steker (vedouci Ateliéru vizualni komunikace, UUD ZCU v Plzni)
akad. mal. Pavel Benes$ (vedouci ateliéru Vizualni design, FUD UJEP v Usti nad Labem)

ak. mal. Ditta Jifickova (odborn4 asistentka ateliéru Graficky design, UUD ZCU v Plzni)

MgA. Pavel Fri¢ (odborny asistent ateliéru Graficky design 2, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Jan Pelc (odborny asistent Ateliéru vizualni komunikace, UUD ZCU v Plzni)

BcA. Luk4s Malak, DiS. (Intermédia, Graficky design, UUD ZCU v Plzni)
BcA. Aneta Bendékova (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
BcA. Martina Calajové (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Bc. Veronika Jezdinska (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Bc. Sté&pan Jirasko (Vizuélni design, FUD UJEP v Usti nad Labem)

BcA. Lucie Kaslova (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
BcA. Jakub Konupka (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
BcA. Lucie Kopfsteinové (Graficky design 2, FUD UJEP v Usti nad Labem)
BcA. Michal Bob Kukacka (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
BcA. Martina Markova (Graficky design 2, FUD UJEP v Usti nad Labem)
BcA. Petr Mazoch (Graficky design, FMK UTB ve Zlinég)

BcA. Lucie Muchovi¢ova (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
BcA. Katetina Orlikova (Graficky design, FMK UTB ve Zling)

BcA. Lucie Pacalova (Graficky design 2, FUD UJEP v Usti nad Labem)
BcA. Tereza Sk¥ivanova (Vizualni design, FUD UJEP v Usti nad Labem)
BcA. Katefina Soudkova (Ateliér Grafického designu 1, FavVU VUT v Brné)
BcA. Jana Tich4 (Graficky design 2, FUD UJEP v Usti nad Labem)

BcA. Jifi Toman (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)

BcA. Lenka Zapletalova (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
BcA. Lucie Zelena (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Adrian Jansa, DiS. (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Marie Adamové (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)

Radka Barto3ova (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Sabina Berkové (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Monika Bolechové (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Nam Do Hoai (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)

Adela Galbava (Graficky design, FMK UTB ve Zliné)

Lukas Hutter (Ateliér grafického designu 1, FaVU VUT v Brné)

Veronika Chasova (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)

Jifi Chlebus (Ateliér grafického designu 1, FaVU VUT v Brné)

Richard Jaros (Graficky design, FMK UTB ve Zling)

Ondrej Jiraska (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Michaela Klihavcova (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Jakub Masita (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)

Lenka Molkova (Vizuélni design, FUD UJEP v Usti nad Labem)

Markéta Oli¢ové (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Dusan Pohanka (Graficky design 2, FUD UJEP v Usti nad Labem)

Séarka Prochazkova (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Adam Rybak (Ateliér grafického designu 1, FaVU VUT v Brné)

Johana Tomkova (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)
Denisa Vanikova (Graficky design 1, FUD UJEP v Usti nad Labem)

Lenka Vomelova (Ateliér grafického designu 2, FaVU VUT v Brné)
Barbora Zavadilova (Graficky design 2, FUD UJEP v Usti nad Labem)



